Resposta aos Recursos — Raciocinio Lagico — Ensino Superior

Questao

Justificativa

Conclusdo

Alteracao

TIPO 1- 11
TIPO 2- 14
TIPO 3- 18

A solugdo légica do enunciado conduz de forma tnica a conclusdo de que Caio fez a vistoria do Centro na
quarta-feira. O bairro Norte foi vistoriado na terca-feira e o responsavel pela quarta-feira foi ao Centro; logo,
terca ja esta vinculada ao Norte e quarta ao Centro. Como a vistoria na Lagoa ocorreu exatamente um dia
depois da vistoria feita por Caio, a Lagoa nao poderia ter ocorrido na terca-feira, pois esse dia ja é Norte, nem
na quarta-feira, pois esse dia ja é Centro. Também nao poderia ocorrer na segunda-feira, pois ndo haveria dia
anterior dentro do intervalo para a vistoria feita por Caio. Assim, necessariamente, a vistoria da Lagoa
ocorreu na quinta-feira, e, por consequéncia, Caio trabalhou na quarta-feira. Como a quarta-feira
corresponde ao Centro, conclui-se que Caio fez a vistoria do Centro na quarta-feira, exatamente como afirma
a alternativa D. A partir dai, a distribuicao restante permanece coerente: segunda-feira fica com o bairro Sul;
Alvaro, que trabalhou antes de Bianca e nao foi ao Norte, fica na segunda-feira/Sul; Débora, que néo foi ao
Centro e ndo trabalhou na quinta-feira, fica na terca-feira/Norte; e Bianca fica na quinta-feira/Lagoa.
Portanto, ndo ha contradi¢do interna nem impossibilidade de matriz légica; ao contrario, todas as premissas
sdo satisfeitas simultaneamente. A alternativa A é falsa porque Bianca nao fez o Centro na quarta-feira; a B é
falsa porque Débora nio fez o Sul na segunda-feira; a C é falsa porque Alvaro nio fez a Lagoa na quinta-feira;
e a E é falsa porque Bianca nio fez o Norte na terca-feira. Assim, a alternativa D é a Uinica correta, inexistindo
fundamento para alteracdo do gabarito ou anula¢ido da questao.

Indeferido

TIPO 1- 15
TIPO 2- 19
TIPO 3- 14

O critério estabelecido no enunciado é expressamente semantico-classificatério: “rosa, tulipa e lirio”
pertencem ao mesmo conjunto légico porque sdo elementos de uma mesma categoria especifica, isto é,
flores. A alternativa C segue o mesmo critério, pois “violino, viola e violoncelo” pertencem a uma mesma
categoria especifica: instrumentos musicais de cordas. As demais alternativas reinem elementos apenas
relacionados entre si, mas ndo pertencentes a mesma classe especifica: em A, “rio” e “lagoa” sao formagdes
hidricas, enquanto “ponte” é construcio; em B, “cobre” e “ferro” sdo metais, enquanto “ferramenta” é objeto
de uso; em D, “tinta”, “pintura” e “pincel” pertencem ao campo das artes, mas correspondem a material,
resultado/atividade e instrumento; em E, “verso”, “poema” e “leitura” também se relacionam ao campo
linguistico-literario, mas nio integram a mesma categoria especifica. A alegacdo de que a alternativa D
poderia ser aceita por critério estrutural ou quantitativo de letras ndo procede, pois o enunciado delimitou o
critério de classificagdo como pertencimento a uma categoria especifica, ndo como nimero de letras, forma
grafica ou estrutura vocabular. Além disso, mesmo sob o critério invocado pelo candidato, a correspondéncia
nio se sustenta de modo objetivo. Portanto, a alternativa C é a Gnica que reproduz adequadamente o mesmo
tipo de relacdo logica proposto no enunciado, inexistindo dupla interpretacdo valida ou fundamento para
anulacdo da questao.

Indeferido

TIPO 1-17
TIPO 2- 13
TIPO 3- 16

A estrutura légica do enunciado permite solugio Unica e objetiva. As afirmacoes devem ser avaliadas como
proposicdes com valor de verdade, inclusive a de Dora, que é uma proposicdo metalinguistica valida ao
declarar falsa a afirmacdo de Bruno; isso ndo a torna invalida nem ambigua, apenas faz com que seu valor
dependa logicamente da veracidade da frase “Foi Dora”. Formalizando: Ana afirma que foi Bruno; Bruno
afirma que foi Dora; Caio afirma que ndo foi ele; Dora afirma que a fala de Bruno é falsa, isto é, que nao foi
Dora. Se Ana tivesse esquecido a chave, seriam verdadeiras as afirmacdes de Caio e Dora, violando a regra de

Indeferido




que exatamente uma é verdadeira. Se Bruno tivesse esquecido, seriam verdadeiras as afirmacdes de Ana,
Caio e Dora. Se Dora tivesse esquecido, seriam verdadeiras as afirmacoes de Bruno e Caio. Somente se Caio
tiver esquecido a chave ocorre exatamente uma afirmacao verdadeira: a de Dora, pois a fala de Bruno (“Foi
Dora”) é falsa, enquanto Ana erra ao apontar Bruno, Bruno erra ao apontar Dora e Caio mente ao dizer “Eu
nao fui”. Portanto, a conclusdo nio decorre de subjetividade ou de exclusdo arbitraria, mas da aplica¢ido
direta da condi¢do expressa no enunciado. Também ndo procede a alegagdo de que ninguém atribuiu autoria
diretamente a Caio, pois a autoria é inferida validamente da falsidade da afirmacdo de Caio somada a
exigéncia de que apenas uma das quatro declaracdes seja verdadeira. Assim, a questao possui resposta Unica,
logicamente determinavel e sem ambiguidade formal, inexistindo fundamento para anulacdo ou alteragao do
gabarito.




